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Elternerziehung beeinflusst

Das Bundesverfassungsgericht
erklarte vergangene Woche die
Ungleichbehandlung der Eltern
durch das Elterngeldgesetz fir
verfassungskonform (DT vom

30. Juli). Es vollzieht damit eine

erstaunliche Wende
VON BERNHARD HUBER

Das 1986 unter Familienministerin Rita
Stifmuth (CDU) eingefiihrte Erziehungs-
geld machte keinen Unterschied. Thm war
jedes Kind gleich lieb und willkommen.
Damit machte Ursula von der Leyen (eben-
falls CDU) Schluss. Sie fithrte 2007 das El-
terngeld ein, und seither werden bestimm-
te Kinder bevorzugt, ndmlich die Kinder,
die Eltern haben, die Geld verdienen und
nicht daheim bleiben. Am besten beide: Pa-
pa und Mama. Denn wer Einkommen hat,
bekommt mehr Elterngeld. Derzeit betréagt
es 65 Prozent des Finkommens, mindestens
jedoch 300, héchstens 1800 Euro. Bezahlt
wird es, zwei ,, Partnermonate” inklusive, 14
Monate. Es soll, wie es heifdt, den finanziel-
len Einbruch nach der Geburt eines Kindes
vermeiden. Und einen solchen Einbruch
erlebt nur, wer zuvor ein Einkommen hatte,
und nicht, wer nun durch den Familienzu-
wachs einfach nur hohere Ausgaben hat.
Zwar will das Elterngeld die Geburtenrate
steigern, aber vor allem die von kinderlosen
Akademikerinnen. Und weniger von
Frauen, die schon Kinder haben, und schon
gar nicht von Frauen, die ihrer erzieheri-
schen Verantwortung hochstpersénlich
nachkommen. Damit setzt sich der Staat,
wie die ,Wirtschaftswoche® 2007 kurz

nach Einfithrung des Elterngeldes kom--

mentierte, ,iber die Bediirfnisse aller ande-
ren Lebensformen, einschliefflich der tradi-
tionellen Familie, hinweg, um eine gesell-
schaftliche Realitdt zu erzwingen und ,be-
treibt familienpolitische Planwirtschaft®.
Damit hatte eine Mutter von vier Kin-
dern, geboren im Zeitraum von 1999 bis
2007, ein Problem. Sie wollte Gleichbe-
handlung und zog vor Gericht, vor das
Bundesverfassungsgericht sogar. Denn fiir
ihren Sohn, das vierte Kind, bekam sie nur

den Mindestbetrag. Sie aber wollte, dass ihr
Einkommen zugrunde gelegt wird, das sie
vor der Geburt ihres ersten Kindes verdient
hat, so wie das bei Frauen, die erwerbstitig
sind und zum ersten Mal Mutter werden,
auch der Fall ist. Nach ihrer Auffassung ver-
stielS der Elterngeldgesetzgeber gegen Arti-
kel 3 (Gleichheit vor dem Gesetz) und Arti-
kel 6 (Ehe und Familie, Erziehungsrecht der
Eltern) des Grundgesetzes.

Uber viele Jahre hinweg haben Familien
ihre Hoffnungen auf das Bundesverfas-
sungsgericht gesetzt. Und der Gesetzgeber
wurde itberdeutlich und mehr als einmal
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vom Gericht in seine grundgesetzlichen
Schranken verwiesen. Zum Beispiel 1990:
Ein klammer Staatshaushalt rechtfertigt
keine verfassungswidrige Besteuerung der
Familien. Auch das Existenzminimum der
Kinder darf nicht besteuert werden. Zum
Beispiel 1992, das sogenannte Triimmer-
frauenurteil: Die Zeiten der Kindererzie-
hung miissen bei der Rentenbemessung an-
gemessen beriicksichtigt werden. Die Be-
nachteiligung der Eltern gegeniiber Kinder-
losen muss Schritt fiir Schritt abgebaut
werden. Zum Beispiel 2001: Nicht nur der
eingezahlte Beitrag, sondern auch die Erzie-
hung von Kindern ist , konstitutiv® fiir das
Funktionieren der umlagenfinanzierten
Pflegeversicherung, aber auch der Renten-
versicherung. Dann ist da noch das Beispiel

1998: Auch damals ging es um Geld. Aber
es ging auch um Zeit. Um die Zeit, die die
Eltern mit ihren Kindern verbringen. Fs
ging um ihre Erziehungspflicht als ,,héchst-
personliche Verantwortung®. Das Bundes-
verfassungsgericht fithrte aus, dass das
Grundgesetz die Entscheidung tiber das er-
zieherische Leitbild den Eltern iiberlisst;
dass an diese ,primére Entscheidungsver-
antwortlichkeit” keine benachteiligenden
Rechtsfolgen gekniipft sein diirfen; dass der
Staat die Kinderbetreuung in der jeweils
von den Eltern gewahlten Form in ihren
tatsichlichen Voraussetzungen zu ermogli-
chen und zu fordern hat; und dass der Staat
nicht berechtigt ist, die Eltern zu einer be-
stimmten Art und Weise der Erziehung
ihrer Kinder auch nur zu drangen. Die Fa-
milien sind vom Verfassungsgericht nicht
enttduscht worden.

Doch seit 6. Juni 2011 ist das anders.
Denn, um zu der vierfachen Mutter zuriick-
zukehren, ihre Beschwerde wurde abgewie-
sen mit einer Begriindung, die authorchen
Idsst. Nun sieht das Bundesverfassungsge-
richt namlich kein Problem mehr, wenn
der Staat mit der Gewihrung von Eltern-
geld die ,primire Entscheidungsverant-
wortlichkeit” der Eltern beeinflusst, wenn
er sie in ein bestimmtes Rollenmodell bei
der Erziehung der Kinder drangt, wenn er
ihr erzieherisches Leitbild, und mag es
noch so sehr ihre hdchstpersénliche Do-
mane sein, in seinem Sinne steuert. Natiir-
lich wird den Eltern weiterhin zugestan-
den, dass sie ihr Familienleben, also auch
die Erziehung ihrer Kinder, frei gestalten
ydiirfen®. Aber mit diesem ,diirfen” ist der
Gesetzgeber aus dem Schneider. Denn nun
wdarf“ auch er sich damit begniigen, die Er-
ziehung der Kinder in der Familie mit deut-
lich mehr Geld zu unterstiitzen, wenn zu-
vor bereits Geld verdient worden ist, als in
der Familie, in der das nicht der Fall ist,
Mehr ,muss® er nicht tun.

»Pflege und Erziehung der Kinder sind
das nattirliche Recht der Eltern und die zu-
vorderst ihnen obliegende Pflicht.“ We-
nigstens steht das noch im Grundgesetz.
Aber das ist ein schwacher Trost fiir die
vierfache Mutter.
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